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DAVACI ; Turkiye Barolar Birligi Baskanhgi

VEKILI D Av.

UETS adresi vardir.

DAVALI : Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve

Denetleme Kurumu

VEKILI : Av.

UETS adresi vardir.

MUDAHIL (DAVALI YANINDA) :Turkiye Sigorta Reasiirans ve Emeklilik Sirketleri Birligi
VEKILI L Av.

UETS adresi vardir.

DAVANIN KONUSU : Karayollari Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi
Genel Sartlari'nin; 04/12/2021 tarihli ve 31679 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Karayollari
Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinda Degisiklik Yapilmasina Dair
Genel Sartlar baslikli Teblig'in;

1) 4. maddesi ile degistirilen A.5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde yer alan "bu
Genel Sartlarin Ek 1'inde yer alan esaslara goére" ibaresinin ve 15. maddesi ile degistirilen "Deger
Kaybi Tazminati Hesaplamasi" baslikli Ek 1'in,

2) 4. maddesi ile degistirilen A.5. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde yer alan "bu
Genel Sartlarin Ek 2'sinde yer alan esaslara goére" ibaresinin ve 15. maddesi ile dedistirilen
"Sakatlik Tazminati Hesaplamasi” bashklh Ek 2'nin,

3)4. maddesi ile degistirilen A.5. maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinde yer alan "bu Genel
Sartlarin Ek 3'Unde yer alan esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi ile degistirilen "Destekten
Yoksun Kalma Tazminati Hesaplamasi" baslikli Ek 3'Un iptali ile

4) Genel Sartlar'in dayanagi olan ve 19/06/2021 tarih ve 31516 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan 7327 sayill Kanun'un 18. maddesi ile 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun 90,
maddesinin 1. fikrasina eklenen 2. cuimle ile 2. fikrasinin Anayasa'ya aykiri oldugu ileri strilerek
iptali icin Anayasa Mahkemesine basvurulmasi istenilmektedir.

DAVACININ IDDIALAR

Anayasa Mahkemesi'nin 17/07/2020 tarihli ve E:2019/40, K:2020/40 sayili karari ile 2918
sayill Karayollar Trafik Kanunu'nun 90. maddesinin ilgili kisimlari ile 92. maddesinin (i) bendinin
Anayasa'nin 5, 13, 17, 35. ve 48. maddelerine aykiri oldugu gerekcesiyle iptaline karar verildigi;
bu iptal karar ile yasal bosluk olusmadidi, zira iptal karari uyarinca trafik sigortasi kapsaminda
tazminat hesaplamalarinda gercek zararin karsilanmasini esas alan Borglar Kanunu hikidmlerinin
uygulanmasi gerektigi, buna karsin 19/06/2021 tarihli ve 31516 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan 7327 sayili Kanun'un 18. maddesi ile 2918 sayili Kanun'un 90. maddesinde degisiklik

1/14


http://vatandas.uyap.gov.lr

T.C.
DANISTAY
SEKIZINCi DAIRE
Esas No :2022/772
Karar No: 2025/4513

yapilarak Anayasa'nin 153/6. maddesine aykiri sekilde yine sigorta sirketleri lehine menfaat
dengesini bozucu bir durum yaratan Genel Sartlar'in uygulanmasina ydnelik benzer bir dizenleme
getirildigi, bu Kanun degisikliginin iptal edilen hidkimlerle ayni nitelikte oldugu ve ayni hukuka
aykiri sonucu dogurdugundan dava konusu dizenlemeye dayanak teskil eden 2918 sayil
Kanun'un 90. maddesinin 1. fikrasina eklenen 2. cimle ile 2. fikranin Anayasa'nin 5, 10, 13, 17,
19, 35. ve 48. maddelerine aykiri olmasi nedeniyle Anayasa'nin 152. maddesi uyarinca Anayasa
Mahkemesi'ne basvurulmasi gerektigi, deger kaybi hesabinin, haksiz fiil hikimlerine goére
Yargitay ictihatlari dikkate alinarak ve gergcek zarar Uzerinden hesaplanmasi gerektigi, davali
idarenin bu kriterlerden uzak ve sigorta sirketleri lehine olan tek tip hesaplama ydntemi dizenleme
yetkisinin bulunmadigi, arac isleten Borglar Kanunu'nda dizenlenen haksiz fiil hikimlerine gore
gercek zarar Ulzerinden belirlenen deger kaybindan sorumlu olmasina karsin sigorta sirketlerine
ayricalik taninarak ayri bir hesaplama yéntemi belirlenmesinin hukuka aykiri oldugu, daval
idarenin gercek zarardan uzak hesaplamalara yol acan "sakatlik tazminati hesaplamasi" ve
"destekten yoksun kalma tazminati hesaplamasi" yontemi diizenleme yetkisinin de bulunmadigi,
2918 sayih Kanun'un 90. maddesinde destekten yoksun kalma ve sirekli sakatlik tazminatlarinin
hesaplanmasinin belli kurallara baglanmasinin, bu maddeye dayanilarak ¢ikartilan genel sartlar
ve eklerinin Ust hukuk normlarina aykiri olabilecegi anlamina gelemeyecegdi, aksine Teblig
niteliginde olan genel sartlara gore st hukuk normu olan 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanunu'nun
haksiz fiillere iliskin hukimlerine de uygun olarak dizenlenmesi gerektigi. Sakatlik Tazminati
Hesaplamasina iliskin Ek 2'de ve Destekten Yoksun Kalma Hesaplamasina iliskin Ek 3'te yer alan
kurallarin yerlesik Yargitay ictihatlarina aykiri oldugu, davali idarece yargi kararlannin disinda
sigorta sirketleri lehine basit bir hesaplama yontemiyle kisilerin 6zel durumlari gézetilmeksizin suni
bir hesaplama yontemi benimsendigi ve bu ydntemin tazminatin disik ¢ikmasina yol actigi 6ne

sUrtulmastar.

DAVALININ SAVUNMASI

Oncelikle usule yonelik olarak; davanin menfaat ihlali sarti yoklugundan ehliyet yéniinden
ve davanin sire asimi nedeniyle reddi gerektigi ileri surtimustur.

Esasa yonelik olarak; Anayasa Mahkemesi'nin 17/07/2020 tarihli ve E:2019/40, K:2020/40
saylli karari ile 2918 sayili Kanun'un 90. maddesinde Genel Sartlar'a kanuni dayanak saglayan
ifadenin iptal edilmesi Gzerine anilan maddede 7327 sayili Kanun'la yapilan degisiklikle zorunlu
trafik sigortasi kapsaminda olan tazminatlar icin esas alinacak temel parametrelerin belirlendigi,
bununla birlikte tazminat hesaplamasi hakkinda kanunda yer alan temel parametrelerin
uygulanmasina dair tali konularin duzenlenmesi hususunda davali idarenin yetkilendirildigi,
Kanun'un 93. maddesinin 1. fikrasinda da karayollari motorlu araglar zorunlu mali sorumluluk
sigortasi ile ilgili Genel Sartlar'in davali idarece (milga Hazine Mustesarligi) tespit edilerek Resmi
Gazete'de yayimlanmasinin éngoruldiagid, davacinin Genel Sartlar’in davali idarenin gorev, yetki
ve sorumluluk alaninda olmadi§i iddiasinin hukuki dayanaktan yoksun oldudu, 6098 sayili Turk
Borglar Kanunu'nda haksiz fil sonucu 6lim halinde ugranilan zararlar ve bedensel zararlarin

sayildigi ancak bu zararlara/kayiplara yonelik tazminatlarin hangi usul ve esaslarla belirlenecegi
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Kanun'da dizenlenmediginden bu boslugun yargl kararlari ile dolduruldugu, dijer tazminat
hesaplamalarinda oldugu gibi zorunlu trafik sigortasi kapsamindaki tazminatlarda da temel amag
gercek zararin tazmini oldugundan ara¢ isletenin sorumlulugu ile sigortacinin sorumlulugunun
farklilastiriimasinin s6z konusu olmadigi ve 2918 sayili Kanun'un 90. maddesinde sayilan tim
parametrelerin gercek zararin tespiti icin mutlak gerekli oldugu, trafik kazasi sonucu hak
sahiplerine 6denecek destekten yoksun kalma ve sirekli sakathk tazminatinin, hak sahibinin
hayat tablolari vasitasiyla tespit edilen yasama ve o6lum olasiliklari, beklenen &6mir siresi,
gelecekte gerceklesecek kayiplarin buginki pesin sermaye degeri olarak hesaplanan tazminatin
tespitinde kullanilacak Iskonto orani ve dul kalan esin yeniden evlenme olasihgl gibi
parametrelerin  belirlenmesi ve uygulanmasina iliskin, tazminat hesaplamasi yapan
uzman/aktlier/bilirkisiler tarafindan bilimsel teoriler, ekonomik kosullar, teknoloji ve tipta yasanan
gelismeler g6z 6ninde bulundurularak kullanilan teknik enstrimanlar butind, genel kabul gérmis
aktiierya kurallari olarak degerlendirildigi; 2918 sayili Kanun'un 90. maddesine eklenen "genel
kabul gérmis aktierya kurallarina uygun" ibaresi ile dncelikle tazminat hesaplamasi yapan
uzman, aktuer ve bilirkisilerin kendi inisiyatiflerine goére kural koyarak hak sahiplerinin elde
edecegi tazminatlari etkilemelerinin engellenmesinin hedeflendigi, davali idarece konuya iliskin
ikincil dizenleme yapilmasi durumunda belirleyici olan bu dizenleme ile hak sahiplerinin gercek
zararlarinin bilimsel ve teknik ilke ve kurallara gére hakkaniyete uygun sekilde hesaplanmasinin
amaclandigi, dava konusu dizenlemelerin, Kanun'da 6ngoérilen tim parametrelere uygun olarak,
Kanun'un cizdigi sinirlar cercevesinde, borclar hukukunun "gercek zararin tazmini ilkesi" ile
Yargitay tarafindan da benimsenen "tazminat, zenginlesme araci olarak kullanilamaz" ve "bilinen
durum hakkinda varsayim vyapilamaz" ilkeleri do@rultusunda yarirlige konuldugu, anilan
dizenlemelerin, Yargitay'in emsal kararlari da g6z oninde bulundurularak yillardir uygulanan
tazminat hesaplama yontemlerinin mevzuat haline getirilmis bicimi oldugu ve vatandaslar
bakimindan herhangi bir hak kaybi ya da mahrumiyetine yol acmasinin séz konusu olmadigi,
Anayasa'nin 152. maddesi uyarinca Anayasa Mahkemesi'ne itiraz yoluyla basvuru sartlar
olusmadigindan davacinin Anayasa'ya aykirilik iddiasinin da reddi gerektigi savunulmustur.

DAVALI YANINDA MUDAHILIN BEYANI:

2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'’nun 90. maddesi dizenlemesinde Anayasaya
aykirihgin s6z konusu olmadigi, mevcut dizenlemenin Anayasa ve Yargl kararlarinda kabul
edilen esaslara uygun bir dizenleme oldugu, deger kaybi tazminatinda; aracin piyasa degeri,
kullanilmishk diizeyi, hasara ugrayan parcalari ile hasar tutari dikkate alinarak hesaplama
ongoruldigl, Destekten yoksun kalma ve sirekli sakathk tazminatinda; ulusal dogum ve 6lim
istatistikleri kullanilarak hazirlanan hayat tablosu ve zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel
sartlarinda ylzde 2'yi gegmemek Uzere belirlenen Iskonto orani esas alinarak hayat anuiteleri ile
genel kabul gérmis aktierya kurallarina uygun olarak hesaplama 6ngdérildigu, 2918 sayil
Kanun’un 90. maddesinin Anayasa’ya aykiri oldugu iddiasinin hukuki dayanaktan yoksun oldugu,

davall idarenin hesaplama yontemi diizenleme yetkisi bulundugu ileri strilmustar.
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DANISTAY TETKIK HAKIMI :
DUSUNCESI \ Anayasa Mahkemesinin 14/2/2023 tarih ve 32104 sayili Resmi
Gazete'de yayinlanan 29/12/2022 tarihli ve E: 2021/82, K: 2022/167 sayili iptal karari sebebiyle

dayanagi kalmayan dava konusu teblig ile degislik yapilan Karayollari Motorlu aracglar Zorunlu

Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinin dava konusu edilen maddelerinin iptali gerektigi

dusundlmektedir.

DANISTAY SAVCISI
DUSUNCESI : Dava; Turkiye Barolar Birligi Baskanhg: tarafindan, Karayollari
Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlan'nin 04/12/2021 tarihli ve 31679

saylli Resmi Gazete'de yayimlanan Teblig'in;

-4. maddesi ile degistirilen Kapsama Giren Teminat Tarleri bashkh A.5. Maddesinin, (a)
bendinde yer alan "bu Genel Sartlarin Ek l'inde yer alan esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi
ile degistirilen "Deger Kaybi Tazminati Hesaplamasi" baslikh Ek 1'in,

-4. maddesi ile degistirilen A.5. maddesinin (c) bendinde yer alan "bu Genel Sartlarin Ek
2'sinde yer alan esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi ile degistirilen "Sakatlik Tazminati
Hesaplamasi" bashkl Ek 2'nin,

-4. maddesi ile degistirilen A.5. Maddesinin (¢) bendinde yer alan "bu Genel Sartlarin Ek
3'inde yer alan esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi ile degistirilen "Destekten Yoksun Kalma
Tazminati Hesaplamasi" baslkh Ek 3'in iptali ile istemi ile Sigortacihk ve Ozel Emeklilik
Dizenleme ve Denetleme Kurumuna Kkarsi aciimigtir.

Diger taraftan; Genel Sartlar'in dayanagi olan ve 19/06/2021 tarih ve 31516 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan 9/6/2021 tarihli 7327 sayilli Kanun'un 18 maddesi ile 2918 sayili
Karayollari Trafik Kanunu'nun 90. maddesinin 1. fikrasina eklenen 2. cimle ile 2. fikrasinin
Anayasa'ya aykiri oldugu ileri sdrulerek iptali icin somut norm denetimi yoluyla Anayasa
Mahkemesine basvurulmasi istenilmis ise de; 132 milletvekilinin, bahse konu 7327 sayili Kanunun
bazi maddelerinin iptali istemiyle acilan davada; 14/2/2023 tarihli ve 32104 sayilli Resmi
Gazete'de yayinlanan 29/12/2022 tarihli ve E.: 2021/82, K.: 2022/167 sayili Anayasa Mahkemesi
Karari ile 90. maddesinin birinci fikrasina eklenen ikinci cimlenin Anayasa'ya aykirili§i nedeniyle;
90. maddesine eklenen ikinci fikranin ise uygulama imkani kalmayacagindan 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 43. maddesinin (4) numarah
fikrasi geregince "iptal edildigi" anlasiimis olup; bu iddiayla ilgili hukuken degerlendirme yapma
imkani kalmamigtir.

Bahse konu Tebligin "A.5. Kapsama Giren Teminat Turleri" bashkh maddesinin;

- (a) bendinin dava konusu edilen kisminda, "... bu Genel Sartlarin Ek 1l'inde yer alan
esaslara gore.." ibaresi yer almis, atif yapillan Ek-1'de ise; "Deger kaybi tazminati, 2918 sayili
Karayollari Trafik Kanununun 90 inci maddesi uyarinca asagida belirtilen usul ve esaslar
cercevesinde hesaplanir." kurali getirilerek 6 madde halinde hesaplama ydntemi belirlenmis;

- (¢) bendinin dava konusu edilen kisminda "..Genel Sartlarin Ek 2'sinde yer alan

esaslara gore", ibaresi yer almis atif yapilan Ek-2'de ise; "Gegici is géremezlik ve sirekli sakathk
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tazminatlari, 2918 sayili Karayollari Trafik Kanununun 90 inci maddesi uyarinca asagida belirtilen
usul ve esaslar cercevesinde hesaplanir" kurali getirilerek 12 madde halinde hesaplama ydntemi
belirlenmis;

- (¢) bendinin dava konusu edilen kisminda "..Genel Sartlarin Ek 3'sinde yer alan
esaslara gore", ibaresi yer almis atif yapilan Ek-3'de ise; "Destekten yoksun kalma tazminati,
2918 sayih Karayollari Trafik Kanununun 90 inci maddesi uyarinca asagida belirtilen usul ve
esaslar cercevesinde hesaplanir:" kurali getirilerek 13 madde halinde hesaplama yo6ntemi
belirlenmistir.

Dava konusu kural ve esaslarin dayanagi olan 2918 sayili Karayollar Trafik Kanunu'nun
90. Maddesinin ilk hali, “Maddi tazminatin bi¢cimi ve kapsami ile manevi tazminat konularinda
Borglar Kanununun haksiz fiillere iliskin hukimleri uygulanir” seklinde iken; 14/4/2016 tarihli 6704
saylli Kanun'un 3. Maddesiyle, "Zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki tazminatlar bu
Kanun ve bu Kanun gergcevesinde hazirlanan genel sartlarda 6éngorulen usul ve esaslara tabidir.
S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak bu Kanun ve genel sartlarda
dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanununun
haksiz fiillere iliskin huktumleri uygulanir.” seklinde dedistiriimis ve bu dedisikligin; Anayasa
Mahkemesinin 17/07/2020 giin, 2019/40 Esas ve 2020/40 Karar No'lu karari ile iptali sonrasinda
90. madde, “Zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki tazminatlar bu Kanun (...) 6ngorilen
usul ve esaslara tabidir. S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak bu Kanun (...)
dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk Borclar Kanunu’'nun
haksiz fillere iliskin hikimleri uygulanir.” sekline gelmis olup bdéylece tazminat hesaplamalarina
dair usul ve esaslarin Genel Sartlar ile dizenlenmesine temel dayanak olan ibareler, iptal
edilmistir.

Bahse konu Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin gerekcesinde kisaca. Genel Sartlar
ile sbzlesme hirriyetine yapilan mudahalenin 6ncelikle temel hak ve hurriyetlerin olguliluk
kriterine uymak sartiyla ancak “kanunla” sinirlandirilabilecegine dair hikim icerir Anayasa’nin
13’Unci maddesine aykiri oldugu, ayni zamanda milkiyet hakkinin ancak “kamu yarari
gerekcesiyle” ve *“kanunla” sinirlandirilabilecegine dair hukim icerir Anayasa’nin 35’inci
maddesine aykirilik gosterdigi, 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanunu ile maddi ve manevi tazminata
dair usul ve esaslar belirleniyor iken Genel Sartlar ile bu tazminat hakkinin idarenin takdirine gore
sinirlandirilmasinin taraflar arasindaki menfaat dengesini idarenin tercihlerine gére bozabilecegi,
taraflar arasindaki menfaat dengesi ve esitligin saglanmasinin Anayasa’'nin 5’inci maddesi
uyarinca devletin vazifelerinden oldugu hususlarina yer verilmistir.

Bu defa; 9/6/2021 tarihli 7327 sayili Kanun'un 18. Maddesiyle, 90. Madde; "Zorunlu mali
sorumluluk sigortasi kapsamindaki tazminatlar bu Kanunda ve bu cergevesinde hazirlanan genel
sartlarda 6ngorilen usul ve esaslara tabidir.

“Bu tazminatlardan;

a) Deger kaybi tazminati, aracin; piyasa degeri, kullaniimislik dizeyi, hasara ugrayan

parcalari ile hasar tutar dikkate alinarak.
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b) Destekten yoksun kalma tazminati, ulusal dogum ve o6lum istatistikleri kullanilarak
hazirlanan hayat tablosu ve zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarinda ylzde 2'yi
gecmemek Uzere belirlenen iskonto orani esas alinarak hayat aniiteleri ile genel kabul gérmis
aktuerya kurallarina uygun olarak,

c) Sirekli sakathk tazminati, ulusal dogum ve 6lum istatistikleri kullanilarak hazirlanan
hayat tablosu, zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarinda ylizde 2'yi gecmemek Uzere
belirlenen iskonto orani ve sirekli sakatlik orani esas alinarak hayat anuiteleri ile genel kabul
gdrmis aktlerya kurallarina uygun olarak, hesaplanir.

“Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve
Denetleme Kurumu tarafindan belirlenir.

S6z konusu tazminatlarve manevi tazminata iliskin olarak bu Kanunda ve genel sartlarda
duzenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk Borglar Kanununun
haksiz fiillere iliskin huktmleri uygulanir." seklinde degistiriimis ise de; bu Kanun degisikligine
paralel sekilde Karayollari Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlan'nda
04/12/2021 tarih ve 31679 sayil Resmi Gazete'de yayimlanan Tebli§ ile degistirilen kisimlarina
karsi acilan isbu dava devam ederken; Anayasa Mahkemesinin 14/2/2023 tarihli ve 32104 sayil
Resmi Gazete'de yayinlanan 29/12/2022 tarihli ve E.; 2021/82, K.: 2022/167 sayili Karari ile 90.
maddesinin birinci fikrasina eklenen ikinci climlenin Anayasa'ya aykiriligi nedeniyle; 90.
maddesine eklenen ikinci fikranin ise uygulama imkani kalmayacagindan 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 43. maddesinin (4) numarah
fikrasi geregince iptal edildigi; iptal kararinin gerekcesinde "..Bu cercevede isleten ve olasi diger
sorumlularin 6098 sayili Kanun'a gore hesaplanan tazminat borclarinin kapsami ile sigorta
sirketinin dava konusu kurallara gére hesaplanan tazminat borcunun kapsami farklilasabilecektir.
6098 sayili Kanun’a gére hesaplanan deger kaybi, destekten yoksun kalma ve surekli sakathk
tazminatlarinin dava konusu kurallara gore hesaplanan deger kaybi, destekten yoksun kalma ve
slrekli sakathk tazminatlarindan yuksek bir miktara tekabul etmesi hélinde dc¢lnci kisinin
zararinin, bu zarar teminat altina almasi icin 6ngdrilmis olan zorunlu mali sorumluluk sigortasi
kapsaminda karsilanamamasi s6z konusu olabilecektir. Bu durumun zarar goren kisi aleyhine
sonu¢ doguracaglr ve karayolu zorunlu trafik sigortasinin 6ngoérilmesinin temelinde yatan
magdurun gercek zararinin karsilanmasi amaciyla bagdasmayacad! aciktir." tespitlerine yer
verilmistir. Bu son ‘"iptal" kararindan sonra yururlukteki haliyle 90. Madde; "Zorunlu mali
sorumluluk sigortasi kapsamindaki tazminatlar bu Kanunda (...)[49] 6ngorilen usul ve esaslara
tabidir. (Ek climle:9/6/2021-7327/18 md.) (iptal ciimle: Anayasa Mahkemesi'nin 29/12/2022 tarihli
ve E.: 2021/82, K.; 2022/167 sayili Karari ile.) S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin
olarak bu Kanunda (...) duzenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk
Borclar Kanununun haksiz fiillere iliskin hikimleri uygulanir.

(Ek fikra:9/6/2021-7327/18 md.) (iptal fikra: Anayasa Mahkemesi’'nin 29/12/2022 tarihli ve E.:
2021/82, K.: 2022/167 sayili Karari ile.) sekline gelmistir.
Anayasa Mahkemesi iptal kararlarinda temel kural derhal etki kurahdir. Buna gére iptal

kararlari derdest davalara derhal uygulanmaktadir. Bu kuralin istisnasi kazanilmis haktir.
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Yargitay ve Danistay'in yerlesmis ictihadi, Anayasa IVlahkemesi iptal kararlarinin derhal
etkisini kabul etmektedir. igtihatlarda, Anayasa hukimlerinin bir arada degerlendirmesi sonucu
iptal kararlarinin yargilama asamasinda gorulmekte olan tim davalara derhal uygulanmasi
gerektigi belirtilirken, iptal kararlarinin geriye yurimezligi ilkesi kapsaminda kesin hukim halini
alan kararlar ve kazanilmis haklarin korunmasiyla sinirlandiriimaktadir.

Yargillamanin her asamasinda Anayasa Mahkemesi iptal kararlarinin derhal etki
dogurmasiyla ilgili Yiksek mahkemelerin gerekc¢elerinde bu duruma acik¢a deginilmistir.

Nitekim, Danistay idari Dava Daireleri Genel Kurulu’nun 30/10/2013 tarihli ve 2010/2292
E., 2013/366 K. sayili kararinda “(...) Anayasa'nin 153. Maddesinde yer alan ve iptal karalarinin
geriye yurimezligine iliskin bulunan kural, iptal edilen hukimlere gére kazaniimis olan haklarin
ortadan kaldiriimasina veya toplum huzurunun bozulmasina yol acgacak sonuglari 6nlemek
amaciyla kabul edilmis olup bu kuralin mutlak anlamda anlasilip uygulanmayacagi; 6zellikle bir
davaya bakmakta mahkeme tarafindan itiraz yoluyla Anayasa Mahkemesine goéturtlen konularda
uygulanmasinin mumkin olmadigini, aksi halde Anayasa’'nin 152 maddesinde dizenlenmis olan
“Anayasa'ya aykirihgin diger mahkemelerde ileri siriilmesi (itiraz) yolunun hukuk ve uygulama
yoninden sonugsuz kalacagi...” belirtilmistir.

Yine; Danistay 11. Dairesi'nin 17/02/2016 tarihli ve 2016/223 E., 2016/583 K. saylli
kararinda; “...Anayasa’nin 153. maddesinde yer alan. Anayasa Mahkemesince verilen iptal
kararlarinin geriye yurumeyecegi kurali, iptal edilen hukimlere gdre kazanilmis olan, dogumu
aninda hukuka uygun olarak tamamlanmis ve bdylece kisiye 6zgu, lehe sonuclar dogurmus, daha
sonra mevzuat degdisikligi veya islemin geri alinmasi gibi nedenlere ragmen, hukuk dizenince
korunmasi gereken haklara yoénelik olup, Anayasa'ya aykiri bulunarak iptal edilmis bir
duzenlemeyle ilgili uyusmazliklarin, Anayasaya aykirihgi saptanmis hikimler dikkate alinarak
¢dzimlenmeleri Anayasa’'nin dstinligu ve hukuk devleti ilkesine aykirihk teskil edecektir...”
seklinde tespitte bulunulmustur.

Bu halde; yukarida yer verilen Anayasa Mahkemesinin "iptal" karari ile dava konusu
dizenlemelerin yasal dayanagi ortadan kalkmis oldugundan, hukuka uygunluk bulunmamaktadir.
Aciklanan nedenlerle. Karayollari Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel
Sartlar’'nda 04/12/2021 tarih ve 31679 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tebligin 4. ve 15.

maddesi ile degisik dava konusu dizenlemelerin iptali gerektigi distnidlmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danigstay Sekizinci Dairesince durusma igin taraflara ©nceden bildirilen
14/05/2025 tarihinde, davaci vekili Av. _____"~ve mudahil (davali idare yaninda) vekili Av.
'In geldigi, davali idarenin gelmedidi, Danistay Savcisinin hazir oldugu goérulmekle,
aclk durusmaya baslandi. Taraflara usuliine uygun olarak s6z verilerek dinlendikten ve Danistay
Savcisinin disilincesi alindiktan sonra taraflara son kez s6z verilip, durusma tamamlandi. Tetkik

Hakiminin agiklamalarn dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorisuldu;
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HUKUKIi SUREG:

Karayollari  Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlar’nin;
04/12/2021 tarihli ve 31679 sayilli Resmi Gazete'de yayimlanan Karayollari Motorlu Araclar
Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinda Degisiklik Yapilmasina Dair Genel Sartlar
baslikli Teblig'in; 4. maddesi ile degistirilen A.5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde yer alan "bu
Genel Sartlarin Ek 1l'inde yer alan esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi ile dedistirilen "Deger
Kaybi Tazminati Hesaplamasi" baslikli Ek 1'in, (c) bendinde yer alan "bu Genel Sartlarin Ek
2'sinde yer alan esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi ile degistirilen "Sakatlik Tazminati
Hesaplamasi" bashkh Ek 2'nin, (¢) bendinde yer alan "bu Genel Sartlarin Ek 3'Unde yer alan
esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi ile degistirilen "Destekten Yoksun Kalma Tazminati
Hesaplamasi" baslkl Ek 3'Un iptali ile Genel Sartlar'in dayanagi olan ve 19/06/2021 tarih ve
31516 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 7327 sayili Kanun'un 18. maddesi ile 2918 sayili
Karayollari Trafik Kanunu'nun 90. maddesinin 1. fikrasina eklenen 2. cumle ile 2. fikrasinin
Anayasa'ya aykir oldudu ileri sijrilerek iptali icin Anayasa Mahkemesine basvurulmasi istemiyle

gorulmekte olan dava acgimigtir.

INCELEME VE GEREKCE:

USUL YONUNDEN:

Dairemizin 11/02/2022 tarihli ilk incelemeye esas olmak Uzere verilen ara karari ile davaci
Turkiye Barolar Birligi'nden dava konusu genel sartlara tabi ara¢ maliki olup olmadiginin
anlasilabilmesi i¢in arac¢ ruhsati ve Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Poligesi istenmis, davaci
Kurum tarafindan gdnderilen bilgi ve belgelere gére davacinin arag isleten sifati ile dava agma
ehliyeti bulundugu ve davanin siresinde acildigl anlasildigindan, davali idarenin usule iligkin

iddialar kabul edilmeyerek isin esasi incelendi.

ESAS YONUNDEN:

Anayasa'ya Aykirilik iddiasinin incelenmesi:

Davacinin, Genel Sartlar'in dayanagi olan ve 19/06/2021 tarih ve 31516 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan 7327 sayili Kanun'un 18. maddesi ile 2918 sayili Karayollari Trafik
Kanunu'nun 90. maddesinin 1. fikrasina eklenen 2. cimle ile 2. fikrasinin Anayasa'ya aykiri
oldugu ileri sirllerek iptali icin somut norm denetimi yoluyla Anayasa Mahkemesine basvurulmasi
istenilmis ise de; 7327 sayili Kanunun bazi maddelerinin iptali istemiyle milletvekilleri tarafindan
yapilan basvuru sonucunda 14/2/2023 tarihli ve 32104 sayil Resmi Gazete'de yayinlanan
29/12/2022 tarihli ve E:2021/82, K:2022/167 sayili Anayasa Mahkemesi Karari ile 90. maddesinin
birinci fikrasina eklenen ikinci cimlenin Anayasa'ya aykiriligi nedeniyle; 90. maddesine eklenen
ikinci fikranin ise uygulama imkani kalmayacagindan 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’'un 43. maddesinin (4) numarah fikrasi geregince

iptal edildiginden, bu hususta hukuken de@erlendirme yapilmamistir.
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ilgili Mevzuat:

Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin  153. maddesinde; "Anayasa Mahkemesinin
kararlari kesindir, iptal kararlari gerekcesi yazilmadan acgiklanamaz. Anayasa Mahkemesi bir
kanun veya kanun hikmunde kararnamenin tamamini veya bir hikmuni iptal ederken, kanun
koyucu gibi hareketle, yeni bir uygulamaya yol acacak bicimde hikim tesis edemez. Kanun,
kanun hiikminde kararname veya Tirkiye Biyik Millet Meclisi ictiizigi ya da bunlarin hikimleri,
iptal kararlarinin Resmi Gazetede yayimlandigi tarihte yurirlikten kalkar. Gereken hallerde
Anayasa Mahkemesi iptal hikmunin yudrirlige girecegi tarihi ayrica kararlastirabilir. Bu tarih,
kararin Resmi Gazetede yayimlandi§i giinden baslayarak bir yili gecemez. iptal kararinin
yurarlige girisinin ertelendigi durumlarda, Tirkiye Buyuk Millet Meclisi, iptal kararinin ortaya
¢cikardigr hukuki boslugu dolduracak kanun tasari veya teklifini dncelikle goriisip karara baglar.
iptal kararlari geriye yiriimez. Anayasa Mahkemesi kararlari Resmi Gazetede hemen yayimlanir
ve yasama, yurutme ve yargl organlarini, idare makamlarini, gercek ve tlzel kisileri baglar."
kuralina yer verilmistir.

18/10/1983 tarih, 18195 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 2918 sayili Karayollari
Trafik Kanunu'nun "Maddi ve manevi tazminat" bashkh 90. maddesinde (ilk hali); "Maddi
tazminatin bicimi ve kapsami ile manevi tazminat konularinda Borglar Kanununun haksiz fiillere
iliskin hukumleri uygulanir." hikmine,

14/04/2016 tarihli 6704 sayili Kanun kapsaminda yapilan degisiklik ile 2918 sayil
Kanun'un 90. maddesinde; "Zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki tazminatlar bu
Kanun ve bu Kanun gergcevesinde hazirlanan genel sartlarda 6éngorilen usul ve esaslara tabidir.
S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak bu Kanun ve genel sartlarda
dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanununun
haksiz fiillere iliskin hikUmleri uygulanir.” hilkkmine,

17/07/2020 tarih, E:2019/40 K:2020/40 sayili Anayasa Mahkemesi iptal karari sonrasi
2918 sayili Kanun'un 90. maddesinde; "Zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki
tazminatlar bu Kanun (...) 6ngérulen usul ve esaslara tabidir. S6z konusu tazminatlar ve manevi
tazminata iliskin olarak bu Kanun(...) dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098
sayill Turk Borglar Kanununun haksiz fiillere iliskin hukimleri uygulanir." hukmine,

09/06/2021 tarih 7327 sayili Kanun'un 18. Maddesi ile 2918 sayili Kanun'un 90.
maddesinde yapilan degislik; madde 18 - "13/10/1983 tarihli ve 2918 sayili Karayollari Trafik
Kanununun 90 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “Kanun” ibareleri “Kanunda” seklinde
degistiriimis, fikraya birinci cimlesinden sonra gelmek Uzere asagidaki cimle ve maddeye
asagidaki fikra eklenmistir.

"Bu tazminatlardan;

a) Deger kaybi tazminati, aracin; piyasa degeri, kullaniimishk duzeyi, hasara ugrayan

parcalari ile hasar tutari dikkate alinarak.
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b) Destekten yoksun kalma tazminati, ulusal dogum ve o&lim istatistikleri kullanilarak
hazirlanan hayat tablosu ve zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarinda yizde 2'i
gecmemek Uzere belirlenen Iskonto orani esas alinarak hayat aniiteleri ile genel kabul gérmus
aktlierya kurallarina uygun olarak,

c) Surekli sakathk tazminati, ulusal dogum ve o6lim istatistikleri kullanilarak hazirlanan
hayat tablosu, zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarinda yuzde 2'yi gegmemek Uzere
belirlenen Iskonto orani ve sirekli sakatlik orani esas alinarak hayat aniteleri ile genel kabul
gbrmus aktlierya kurallarina uygun olarak, hesaplanir.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Sigortacilik ve Ozel Emeklilik
Dluzenleme ve Denetleme Kurumu tarafindan belirlenir.”

2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun "Maddi ve manevi tazminat" bashkl 90.
maddesinde (guncel hali); (Degisik: 14/4/2016-6704/3 md.) Zorunlu mali sorumluluk sigortasi
kapsamindaki tazminatlar bu Kanunda (,..)49 ©6ngorilen usul ve esaslara tabidir. (Ek
ciimle:9/6/2021-7327/18 md.) (iptal cimle: Anayasa Mahkemesi'nin 29/12/2022 tarihli ve E.:
2021/82, K.: 2022/167 sayili Karari ile.) S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak
bu Kanunda (,..)49 dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk
Borclar Kanununun haksiz fiillere iliskin hikimleri uygulanir.50

(Ek fikra:9/6/2021-7327/18 md.) (iptal fikra: Anayasa Mahkemesi’nin 29/12/2022 tarihli ve
E.: 2021/82, K.: 2022/167 sayih Karari ile.)

HUKUKiI DEGERLENDIRME:

Dava Konusu Karayollari Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel
Sartlari'nin; 04/12/2021 tarihli ve 31679 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Karayollari
Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinda Degisiklik
Yapilmasina Dair Genel Sartlar baslikl Teblig'in incelenmesi:

4/12/2021 tarih 31679 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Karayollari Motorlu Araclar
Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinda Degisiklik Yapilmasina Dair Genel
Sartlarin 4. maddesinde;

"MADDE 4 - Ayni Genel Sartlarin A.5 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “genel
sart” ibaresi “Genel Sartlar” olarak degistirilmis, ayni fikranin (a) bendinin birinci cumlesinde yer
alan “Sartta” ibaresi “Sartlarda” olarak degistirilmis, ayni bendin ikinci cimlesi asagdidaki sekilde
degistirilmis, ayni fikranin (c) bendinde yer alan “Sirekli Sakatlik Teminati:” ibaresi “Sakatlanma
Teminati:” olarak degistirilmis, “Genel Sart ekinde yer alan esaslara gore belirlenecek teminattir.”
ibaresi “Genel Sartlarin Ek-2'sinde yer alan esaslara gore belirlenen tazminatlari igeren
teminattir.” olarak degistirilmis, ikinci ve tg¢lincu cumleleri asagidaki sekilde degistirilmis, dérdincu
ve besinci cumleleri yuriarlikten kaldirilmis, altinci cimlesinde yer alan “saghk hizmet
sunucularinca” ibaresi “kurum ve kuruluslarca” olarak degistiriimis, ayni bende asagidaki cimleler
eklenmis ve ayni fikranin (¢) bendinde yer alan “genel sart ekinde yer alan esaslara gore
belirlenecek tazminattir” ibaresi “Genel Sartlarin Ek-3'Unde yer alan esaslara goére belirlenen

tazminatlari iceren teminattir” olarak degistirilmistir.
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“Deger kaybi, talep edilmesi halinde, Kurum tarafindan belirlenecek usul ve esaslara gore
atanacak sigorta eksperi tarafindan bu Genel Sartlarin Ek-1'inde yer alan esaslara gore tespit
edilir.”

“Trafik kazasi nedeniyle magdurun gecici is géremezligi ve sirekli sakathgl bu teminattan
karsilanir. Magdurun tedavi slrecinin tamamlanmasi sonrasinda sakatlik oraninin ve gegici is
goéremezlik siresinin belirlenmesinde, Kurul Raporu dikkate alinir.”

“Gegici is goremezlik siresi ve sirekli sakatlik oraninin belirlenmesinden sonra ortaya
cikan ve tibben gerekli olan surekli bakici giderleri de bu teminat kapsamindadir. S6z konusu
tazminat miktarlarinin tespitinde sakat kalan kisi esas alinir.” dizenlemesine,

15. maddesinde; "MADDE 15 - Ayni Genel Sartlarin Ek-1, Ek-2 ve Ek-3'0 ekteki sekilde
degistirilmistir." duzenlemesine yer verilmistir.

Karayollari Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlan'nda,;

"A.1. AMAC: Bu Genel Sartlarin amaci,13/10/1983 tarihli ve 2918 sayili Karayollari Trafik
Kanunu uyarinca motorlu arac¢ isletenlerine yiklenen hukuki sorumluluk icin dizenlenen
Karayollari Motorlu Aracglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasina yonelik ilgililerinin hak ve
yukUmlaltklerine iliskin usul ve esaslarin dizenlenmesidir. (Degisik:RG-2/2/2016-29612) (1)Bu
Genel Sartlar ekleriyle bir batindur. Sigorta teminat limitleri kaza tarihi itibariyla uygulamaya esas
alinir." dizenlemesine,

"A.1/A DAYANAK: (Ek:RG-04/12/2021-31679) Bu Genel Sartlar, 13/10/1983 tarihli ve
2918 sayili Karayollar Trafik Kanununa dayanilarak hazirlanmistir." dizenlemesine,

"A.5. KAPSAMA GIREN TEMINAT TURLERI: Bu (Degisik ibare:RG-4/12/2021-31679)
Genel Sartlar kapsamindaki teminat tirleriasagida yer almaktadir.

a) (Degisik:RG-20/03/2020-31074) (2) Maddi Zararlar Teminati: Hak sahibinin bu
Genel(Degisik ibare:RG-04/12/2021-31679) Sartlarda tanimlanan ve zarar géren aragta meydana
gelen deger kaybi dabhil dogrudan mallari Gzerindeki azalmadir. (Degisik
ciimle:RG-04/12/2021-31679) Deger kaybi, talep edilmesi halinde. Kurum tarafindan belirlenecek
usul ve esaslara gore atanacak sigorta eksperi tarafindan bu Genel Sartlarin Eki'inde yer alan
esaslara gore tespit edilir.

b) Saglik Giderleri Teminati: Ugiinci kisinin trafik kazasi dolayisiyla bedenen eski haline
dénmesini teminen protez organ bedelleri de dahil olmak Uzere yapilan tim tedavi giderlerini
iceren teminattir. Kaza nedeniyle magdurun tedavisine baslanmasindan itibaren magdurun surekli
sakatlik raporu alana kadar tedavi siresince ortaya c¢ikan (Danistay Sekizinci Dairesinin
19/12/2024 tarihli ve E:2020/772; K:2024/7229 sayil karari ile iptal ibare;bakici giderleri, tedaviyle
ilgili diger giderler ile trafik kazasi nedeniyle calisma guclnun kismen veya tamamen azalmasina
bagl giderler) saghk gideri teminati kapsamindadir. Saghk giderleri teminati Sosyal Givenlik
Kurumunun sorumlulugunda olup ilgili teminat dolayisiyla sigorta sirketinin ve Glvence Hesabinin
sorumlulugu 2918 sayili Karayollari Trafik Kanununun 98 inci maddesi hikmi geregince sona
ermistir.

¢ ) (Degisik:RG-20/03/2020-31074) ( 2 ) (Degisik ibare:RG-04/12/2021-31679)Sakatlanma

Teminati: Ugtincu kisinin stirekli sakathgi dolayisiyla ileride ekonomik olarak ugrayacagr maddi
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zararlari karsilamak uzere, bu (Degisik ibare:RG-04/12/2021-31679) Genel Sartlarin Ek2'sinde
yer alan esaslara gore belirlenen tazminatlari iceren teminattir. (Degisik
cimle:RG-4/12/2021-31679) Trafik kazasi nedeniyle magdurun gecici is goremezligi ve sirekli
sakathigi bu teminattan Kkarsilanir. (Dedisik cimle;RG-04/12/2021-31679)Magdurun tedavi
slirecinin  tamamlanmasi sonrasinda sakathk oraninin ve gegici is goéremezlik siresinin
belirlenmesinde, Kurul Raporu dikkate alinir. (Milga cimle:RG-04/12/2021-31679) (Milga
cimle:RG-04/12/2021-31679) Tazminat 6édemesinde, ilgili (Degisik ibare:RG-04/12/2021-31679)
kurum ve kuruluslarca tanzim edilecek trafik kazasina iliskin belgelerde illiyet bagi ile ilgili tespitin
yer almasi durumunda bu tespitin aksini ispat sigorta sirketine aittir. Sigortaci sdz konusu rapor
hakkinda ilgili mevzuat uyarinca itiraz usuliine basvurdugunda madgdurun itiraz Gzerine yaptigi
belgelenmis  harcamalarini  bu teminat kapsaminda karsilamakla yukdmludar.  (Ek
climle:RG-04/12/2021-31679) Gegici is goremezlik siresi ve sirekli sakathk oraninin
belirlenmesinden sonra ortaya ¢ikan ve tibben gerekli olan sirekli bakici giderleri de bu teminat
kapsamindadir. (Ek cimle:RG-04/12/2021-31679)S6z konusu tazminat miktarlarinin tespitinde
sakat kalan kisi esas alinir.

¢) Destekten Yoksun Kalma (Olum) Teminati: Uclinci kisinin 6lumi dolayisiyla 6lenin
desteginden  yoksun kalanlarin  destek zararlarini  karsilamak lzere bu (Degisik
ibare:RG-04/12/2021-31679) Genel Sartlarin Ek-3’'Ginde yer alan esaslara gore belirlenen
tazminatlari iceren teminattir. S6z konusu tazminat miktarinin tespitinde 6len kisi esas alinir. "
dizenlemesine yer verilmistir.

Dosyanin ve yukarida belirtilen ilgili mevzuatin incelenmesinden; 2918 sayili Karayollari
Trafik Kanunu'nun 90. maddesinin ilk hali, “Maddi tazminatin bi¢cimi ve kapsami ile manevi
tazminat konularinda Borg¢lar Kanununun haksiz fiillere iliskin hiktmleri uygulanir” seklinde iken;
14/04/2016 tarihli 6704 sayih Kanun'un 3. maddesiyle, "Zorunlu mali sorumluluk sigortasi
kapsamindaki tazminatlar bu Kanun ve bu Kanun cercevesinde hazirlanan genel sartlarda
ongorilen usul ve esaslara tabidir. S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak bu
Kanun ve genel sartlarda dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/01/2011 tarihli ve 6098 sayili
Turk Borclar Kanununun haksiz fiillere iliskin hikumleri uygulanir.” seklinde dedgistirilerek ilgili
madde dava konusu Genel Sartlarin dayanagi haline getirilmistir.

Davaci tarafinda dilekgesinde belirttigi Gzere Anayasa Mahkemesinin 17/07/2020 tarih,
E:2019/40, K: 2020/40 sayil karari ile 2918 sayili Karayollar Trafik Kanunu'nun 90. maddesinin
"...ve bu Kanun cercevesinde hazirlanan genel sartlarda..." ibaresi ile "...ve genel sartlarda..."
ibaresinin iptali sonrasinda 90. madde; “Zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamindaki
tazminatlar bu Kanun (...) 6ngorilen usul ve esaslara tabidir. S6z konusu tazminatlar ve manevi
tazminata iliskin olarak bu Kanun (...) dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/01/2011 tarihli ve
6098 sayili Turk Borglar Kanunu'nun haksiz fillere iliskin hukdmleri uygulanir.” sekline gelmis,
boylece tazminat hesaplamalarina dair usul ve esaslarin Genel Sartlar ile dizenlenmesine temel
dayanak olan ibareler, iptal edilmistir.

09/06/2021 tarihli 7327 sayili Kanun'un 18. maddesiyle 90. madde yukarida belirtilen

sekilde degistiriimis, bu Kanun degisikligine paralel sekilde Karayollari Motorlu Aracglar Zorunlu
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Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari'nda 04/12/2021 tarih ve 31679 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Tebli§ ile degistirilen kisimlarina karsi acilan isbu davanin yargilama sireci devam
ederken; Anayasa Mahkemesinin 14/02/2023 tarih ve 32104 sayili Resmi Gazete'de yayinlanan
29/12/2022 tarihli ve E: 2021/82, K: 2022/167 sayili karari ile 90. maddenin birinci fikrasina
eklenen ikinci cimle, Anayasa'ya aykirihgi nedeniyle; 90. maddesine eklenen ikinci fikra ise,

uygulama imkani kalmayacag! gerekgesiyle iptal edilmis; iptal kararinin gerek¢esinde "... Motorlu
tasitin isletiimesi sebebiyle tGc¢uncu kisilerin deder kaybi, destekten yoksun kalma ve/veya surekli
sakathk zararina ugramasi halinde isletenin ve kazadan dolayl olasi sorumlu diger Kkisilerin
tazminat borclarinin kapsami 6098 sayili Kanun’a gore belirlenmektedir. Ugranilan zararin gergek
tutarinin  ne oldugu anilan Kanun kapsaminda acilan davalara iliskin yargl kararlariyla
sekillenmistir. isletenin tazminat borcunun &denmesini teminat altina almak amaciyla zorunlu
kihnan mali sorumluluk sigortasi uyarinca sodzlesme yapilmis olan sigorta sirketinin tazminat
borcunun kapsami ise dava konusu kurallara gore belirlenmektedir. Baska bir ifadeyle haksiz fiil
niteligindeki trafik kazasindan dogan s6z konusu zararlarin tazminininden dolay!r sorumlu olan
kisilerin tazminat sorumluluklarinin hesaplanmasi farkli kurallara tabi kilinmaktadir. Bu da zarar
gorenin gercek zararinin karsilanmamasi riskini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu cercevede isleten ve
olasi diger sorumlularin 6098 sayili Kanun’a gore hesaplanan tazminat borg¢larinin kapsami ile
sigorta sirketinin dava konusu Kkurallara gdre hesaplanan tazminat borcunun kapsami
farklhlasabilecektir. 6098 sayili Kanun’a gére hesaplanan deger kaybi, destekten yoksun kalma ve
surekli sakathk tazminatlarinin dava konusu kurallara goére hesaplanan deger kaybi, destekten
yoksun kalma ve sirekli sakatlik tazminatlarindan yuksek bir miktara tekabil etmesi hélinde
Ucincl kisinin zararinin, bu zarar teminat altina almasi icin éngoérilmis olan zorunlu mali
sorumluluk sigortasi kapsaminda karsilanamamasi s6z konusu olabilecektir. Bu durumun zarar
gbren kisi aleyhine sonu¢ doguracagdi ve karayolu zorunlu trafik sigortasinin 6ngdérilmesinin
temelinde yatan magdurun gergek zararinin karsilanmasi amaciyla bagdasmayacagi aciktir."
tespitlerine yer verilmistir.

Anayasa Mahkemesinin s6z konusu iptal karari sonrasinda 90. madde; "Zorunlu mali
sorumluluk sigortasi kapsamindaki tazminatlar bu Kanunda (...)[49] 6ng6rilen usul ve esaslara
tabidir. (Ek climle:09/06/2021-7327/18 md.) (iptal cumle: Anayasa Mahkemesi’nin 29/12/2022
tarihli ve E.: 2021/82, K.: 2022/167 sayili Karari ile.) S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata
iliskin olarak bu Kanunda (...) dizenlenmeyen hususlar hakkinda 11/01/2011 tarihli ve 6098 sayili
Turk Borglar Kanununun haksiz fiillere iliskin hukimleri uygulanir.

(Ek fikra:09/06/2021-7327/18 md.) (iptal fikra: Anayasa Mahkemesi’nin 29/12/2022 tarihli ve
E:2021/82, K; 2022/167 sayil Karari ile.)" sekline gelmistir.

Bu itibarla; kanuni dayanagd! ortadan kalkmis Karayollari Motorlu Araglar Zorunlu Mali
Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari'nda degisiklik yapilmasina iliskin dava konusu 04/12/2021
tarih ve 31679 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tebligin dava konusu dizenlemelerinin iptali

gerekmektedir.
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KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Karayollari Motorlu Aracglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlan'nin;
04/12/2021 tarihli ve 31679 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Karayollari Motorlu Araclar
Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinda Dedisiklik Yapilmasina Dair Genel Sartlar
baslikli Teblig'in; 4. maddesi ile degistirilen A.5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde yer alan "bu
Genel Sartlarin Ek 1'inde yer alan esaslara goére" ibaresinin ve 15. maddesi ile degistirilen "Deger
Kaybi Tazminati Hesaplamasi" baslikli Ek 1'in, 4. maddesi ile dedistirilen A.5. maddesinin 1.
fikrasinin (c) bendinde yer alan "bu Genel Sartlarin Ek 2'sinde yer alan esaslara gére" ibaresinin
ve 15. maddesi ile degistirilen "Sakatlik Tazminati Hesaplamasi" baslikli Ek 2'nin, 4. maddesi ile
degistirilen A.5. maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinde yer alan "bu Genel Sartlarin Ek 3'Unde yer
alan esaslara gore" ibaresinin ve 15. maddesi ile degdistirilen "Destekten Yoksun Kalma Tazminati
Hesaplamas!" baslikli Ek 3'in IPTALINE,

2. Ayrintis1 asagida gosterilen toplam 831,50 TL yargilama giderinin davah idareden
alinarak davaciya verilmesine,

3. Karar tarihinde yiiriirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca 56.000,00 TL
vekalet Ucretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin kararin kesinlesmesinden sonra istemi halinde
davaciya iadesine,

5. Bu kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) giin icerisinde Danistay idari Dava Daireleri
Kuruluna temyiz yolu acik olmak Uzere,

14/05/2025 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

YARGILAMA GIDERLERI:

Basvuru Harci 124,00 TL
Karar  Harcl 168,30 TL
YD Harci 133,00 TL
YD itiraz Harci 220,70 TL
Vekalet Harcl 11,50 TL
Posta Gideri 204,00 TL
TOPLAM 831,50 TL
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