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2023-2024 YILI AVUKATLIK ASGARi UCRET TARIFESI
GEREKCESI

Tarife’nin “Amag ve kapsam™ baslikli 1. maddesinin {igiincii fikrasina genel kural olan
1136 sayili Avukathlk Kanunu'nun 164. maddesinin dordiincii fikrasinda yer alan
“Avukatlik asgari iicret tarifesi altinda vekalet iicreti kararlastirilamaz.” hikkmii
eklenmistir.

Uygulamada birligi saglamak {izere Tarife'nin “Avukatlik {icretinin kapsadigi isler”
baslikli 2. maddesine son fikra olarak “Hangi sebeple olursa olsun, temyiz veya istinaf
basvurusu iizerine verilen bozma veya kaldirma karart sonrasinda hiikmolunan yargi
kararlarinda, hiikmiin verildigi tarihte yirirliikte olan Tarife esas alimr.” hikmii
eklenmistir.

Tarife nin “Gorevsizlik, yetkisizlik, dava 6n sartlarinin yoklugu veya husumet nedeniyle
davanin reddinde, davanin nakli ve agilmamis sayilmasinda ticret” baslikli 7. maddesinin
birinci fikrasi, gorevsizlik ve yetkisizlik karar1 verilmesi durumlarina iliskin olarak 6100
sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 331. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
“Gorevsizlik veya yetkisizlik kararimdan sonra davaya bir baska mahkemede devam
edilmesi halinde, yargilama giderlerine o mahkeme hitkmeder. Gorevsizlik veya yetkisizlik
kararindan sonra davaya bir baska mahkemede devam edilmemiy ise talep tizerine davanin
acildigt mahkeme dosya iizerinden bu durumu tespit ile davaciyt yargilama giderlerini
odemeye mahkiim eder.” hitkkmiine uygun hale getirilmistir.

Tarife’'nin “Ceza davalarinda {cret”™ baslikli 14. maddesinin birinci fikrasina kamu
davasina katilma iizerine, mahkumiyete ya da hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
karar verilmis ise vekil ile temsil edilen katilan lehine sanmiga yiikletilecek avukatlik
ticretine katilan vekilinin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca zorunlu vekillik
gorevi lstlenen avukat olmasi halinde de mahsup islemi yapilmak suretiyle
hitkmedilecegine iliskin diizenleme eklenmistir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun “7ammlar” bashkli 2. maddesinde vekil,
“Katilan, su¢tan zarar giren veya malen sorumlu kisiyi ceza muhakemesinde temsil eden
avukati, ", midafi ise “Supheli veya samgin ceza muhakemesinde savunmasimmi yapan
avukati, " olarak tanimlamaktadir.

Ceza muhakemesinde miidafi sifati, sanik veya siiphelinin vekaletname ile ya da
vekaletnameye ihtiya¢ olmaksizin stipheli veya sanigin avukatin miidafisi oldugunu beyan
etmesi ile kazanilan bir sifattir. Tarifenin 14. maddesinin dordiincii fikrasinin birinci
ciimlesinde yer alan “vekil” ibaresi yanina Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda yer verilen
yasal tanima ve ceza muhakemesinde sanik ve/ veya siiphelinin avukati olarak kullanilan
genel tamima uygun sekilde “miidafi” ibaresi de eklenerek sanigin avukatinin o6zel
vekéletname ile gorevlendirilmis olmasi veya ceza muhakemesi sistemi uyarinca
gorevlendirilen miidafii olmasi arasinda fark bulunmadigina dikkat ¢ekilmek istenmistir.

Tarifenin 14. maddesinin dordiincii fikrasinda yapilan diizenleme ile fikrada yer alan
“Beraat eden ve vekil veya miidafi ile temsil edilen sanik yararina Hazine aleyhine maktu
avukatlik dicretine hiikmedilir.” kuralinin, sami@in Ceza Muhakemesi Kanunu geregince
gérevlendirilen miidafii bulunmasi durumunda kovusturma i¢in Hazineden alinan iicretin
mahsubu suretiyle uygulanmasi saglanmaigtir.
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Tarife’de, maktu {icretlere iliskin onceki Tarife’nin yayimi sonrasi beklenmeyen sekilde
olusan mali tablo dikkate alinarak, Uretici Fiyat Endeksi (UFE) ve Tiiketici Fiyat Endeksi
(TUFE) ortalamalar1 ve éngoriilen yeniden degerleme orani da degerlendirilmek suretiyle
g0z Oniine alinarak makul dlgiiler igerisinde gesitli kalemlerde farkli oranlarda olmak tizere
ortalama % 90 oraninda artig yapilmistir.

Tarife nin “Yarg: Yerleri ile Icra ve Iflas Dairelerinde Yapilan ve Konusu Para Olan veya
Para ile Degerlendirilebilen Hukuki Yardimlara Odenecek Ucret” bashikli Ugiincii
Kisiminda miktarlar, olusan mali tablo dikkate alinarak yeniden diizenlenmistir.




