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Tiirkiye Barolar Birligi Baskanlig:

Say!: Ankara 26 /04 / 2019

ISTANBUL CUMHURIYET BASSAVCILIGINA
Gonderilmek iizere

ANKARA CUMHURIYET BASSAVCILIGINA

MAGDUR : Av. Sertug Siirenoglu
MUSTEKI : Tiirkiye Barolar Birligi Baskanlig1 ve Tiirkiye’deki tiim Baro
Baskanliklari

SUPHELILER : Kimlikleri Sayin Bassavciliginizca tespit edilecek polis memurlari

SUC

: Iskence, tehdit, hiirriyeti tahdit, resmi belgede sahtecilik, iftira

SUC TARIHI :13.04.2019

DILEKCE KONUSU: 19.04.2019 tarihli, Sayin Bagsavciliginiza gonderilmek iizere Ankara
Cumhuriyet Bagsavciligi’na elden sunulan su¢ duyurusu dilek¢emize ek dilekgedir.

ACIKLAMALAR:

. Av. Sertug Siirenoglu, Ciragan Saray1r oniinde bir grup polis memuru tarafindan derdest

edilmis. Polis merkezine gotiirtilecegi yerde sarayin i¢inde bir odaya zorla gotiiriilerek iki saat
stireyle iskence su¢unu olusturacak sekilde darp edilmistir.

Olaym akabinde; Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi araciligiyla gonderilen 19.04.2019 tarihli
dilek¢emizi aynen tekrar ediyoruz. (EK-1: 19.04.2019 tarihli dilek¢emiz)

Ilisikte sosyal medyada bugiin yaymlanmis olan goriintiilerin kaydin1 bir flash bellek
iceriginde sunuyoruz. Bu goriintiiler, yerli ve yabanci basinda da an itibariyle yayinlanmig
bulunmaktadir. Su adresten de goriintiilere ulasilabilir:

https://www.youtube.com/watch?time_continue=1&v=y489aMI2Ex4
https://www.dailymotion.com/video/x76nj16

Goriintiiler incelendiginde, Av. Sertug Siirenoglu’nun trafigi kesen polis memurlarina sadece
“BiR DUGUN ICIN BU OLUR MU?” dedigi duyulmaktadir.


https://www.youtube.com/watch?time_continue=1&v=y489aMl2Ex4
https://www.dailymotion.com/video/x76nj16
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5.

Olaydan sonra tutulan tutanakta ifade edildigi gibi, Sayin Cumhurbaskani’nin aracina taarruz
s0z konusu degildir. Yani s6z konusu tutanakta; “Sayin Cumhurbaskani’na saldiriyordu, o
sebeple miidahale ettik” anlamina gelen aciklamalarin gergekle ilgisi yoktur. Ayni sekilde
Sayin Cumhurbaskani’na Av. Siirenoglu’nun sévdiigline dair tutanakta yazili olan iddialarda
goriintiilerle desteklenmemektedir.

En 6nemlisi Av. Siirenoglu, “BIR DUGUN ICIN BU OLUR MU?” dedikten saniyeler sonra
birden ¢ok polis memuru tarafindan tutulmus ve gotiiriilmiistiir. Bu sirada tutanakta iddia
edildigi gibi bir direnis gostermemistir. Zaten kendisinden ¢ok iri ve sayica kalabalik olan
polis memurlarina direnmesi fiziksel olarak miimkiin degildir. Dolayisiyla tutanakta iddia
edilen “direndigi i¢in orantili gii¢ kullandik™ ifadesinin gercek olmadig aciktir. Kaldi ki; Av.
Stirenoglu o sirada kismi bir direnme gostermis bile olsa, goéziiniin patlatilmasina,
dudaklariin par¢alanmasina, kafa travmasi gecirmesine neden olacak bir gii¢ kullaniminin
orantili olmadig1 agiktir. En 6nemlisi bu seviyede bir fiziksel gii¢ kullaninminin saniyeler
igerisinde sona eren “derdest etme” aninda ger¢ceklesmedigi ortadadir. Demek ki Av. Sertug
Stirenoglu, yetkili polis merkezi yerine Ciragan Sarayi igerisindeki odaya goétiiriiliip, orada
kendisine iskence edilmistir.

Bize sifahi yoldan ulasan bilgiye gore; Sayin Bagsavciliginiz, Av. Sertug Siirenoglu’na karsi
iskence sugunu isleyen kisilerle ilgili delil toplanmasi islemlerini yiiriitmek i¢in 4483 Sayili
Kanun’daki izin prosediiriiniin tamamlanmasinin beklenildigi yoniindedir. Umariz bu dogru
degildir. Ciinkii iskence sucu, takibi izne tabi olan bir su¢ degildir. Ayrica, kolluk
gorevlilerinin tuttugu tutanakta iddia edildigi gibi Av. Siirenoglu, Sayin Cumhurbagkani’na
kars1 sovme sucunu islemisse (ki goriintiiler bunun aksini ispatlamaktadir) kollugun o andan
sonraki gorevi, Onleyici kolluktan ¢ikip adli kolluga déniismektedir. Bu itibarla, CMK’nin
161/5’inci maddesi geregince haklarinda sorusturmanin re’sen yapilmasi zorunlulugu
bulunmaktadir. Ote yandan 2559 Sayili PVSK’nin ek 6’1nc1 maddesi uyarinca, kollugun takibi
sikdyete ya da izne tabi de olsa delillerin kaybolmamasi ve bozulmamasi i¢in derhal gerekli
tedbirleri almas1 mecburidir. Adli kolluk gérevi yapan polis memurlart Cumhuriyet saveisinin
emrinde calistiklarina gore bu yiikiimliliiglin ayn1 zamanda muhatabi hi¢ kuskusuz
Cumbhuriyet Bagsavciliklaridir. Su halde, basta tiim kamera kayitlar1 olmak {izere delillerin
toplanmast ve muhafaza altina alimmmast hususunda ihmal gosterilmesi adli ve idari
sorumlulugu mucip olacaktir. Bu sebeple Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi’nin etkili
sorusturma yapmadigina ve delillerin toplanmasi i¢in izin prosediiriiniin yerine getirilmesini
bekledigine iliskin bilgiye inanmak dahi istemiyoruz. Gereginin yapilmasini 1136 Sayili
Kanun’un 76 ve 110. maddeleri geregi takip ediyoruz.

NETICE VE TALEP:

Yukarida arz ve izah edilen gerekcelerle:

1.

Etkin sorusturmanin yapilmasini, tiim delillerin toplanmasini,
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2. Bu noktada delil toplanmasi i¢in izin slirecinin tamamlanmasinin beklenmesinin ilgililer i¢in
adli ve idari sorumluluk doguracagini,

3. Bu dilek¢emiz ekinde sundugumuz goriintii kaydi dahil tiim kayitlarin ayn1 zamanda Av.
Sertug Siirenoglu hakkinda yiiriitiilmekte olan ve adi gegenin CMK’ya aykir1 bir sekilde
Ozglrliigiiniin tahdit edildigi sorusturma dosyasina da ithal edilmesini,

4. Av. Sertug Siirenoglu’'na yonelik iskence ve diger suglart isleyen sorumlular hakkinda
agirlastirict tiim sebeplerin de degerlendirilerek ceza davasi agilmasini talep ederiz.

Saygilarimizla.

Av. Prof. Dr. Metin FEYZIOGLU
Tirkiye Barolar Birligi Baskani

EK-1: 19.04.2019 tarihli dilek¢e fotokopisi.
EK-2: Bir adet flash bellek. (sosyal medyada, yerli ve yabanci yayin organlarinda yer alan
gorilntiilerin bulundugu)



