“KHK’LER TURKIYESINDE SAVUNMA HAKKI” PANELi SONUC BiLDIRGESI

Turkiye Barolar Birligi Egitim Merkezi tarafindan 12.11.2016 tarihinde Tiirkiye
Barolar Birliginde diizenlenen “KHK’LER TURKIYESINDE SAVUNMA HAKKI”
panelinde;

¢“OHAL ve KHK’nin Anayasal Rejimi”,

¢“OHAL Rejiminde Sorusturma ve Kovusturma”,

o“KHK’lerde Yer Alan Bireysel islemlere Karsi Basvuru ve Yargi yollar”,

o“Danistay 7.12.1989 tarihli IBKGK Karar Isiginda Giincel Sorunlara
Bakis”,

e“Uluslararasi Hukuk Emredici Hiikiimleri ile OHAL iliskisi”,

*“IHAS Baglaminda OHAL Uygulamalary”,

¢“KHK’in Uygulamada ve Savunma Hakkinin Kullanilmasinda Yarattig
Sorunlar”

Bilimsel agidan ele alinmis, yapilan degerlendirmeler ile KHK’in uygulamada
ve savunma hakkinin kullanilmasinda yarattigi sorunlarin tartisilmasi
sonucunda tespit  edilen hususlarin kamuoyuyla paylasilmasi
kararlastirilmistir:

Anayasayi, hukuk devletini ve TBMM'’yi askiya almayi ve bir i¢ savas ¢ikarmayi
hedefledigi asikar olan 15 Temmuz darbe girisimi karsisinda; her zaman
hukukun UstlnlGglinl savunan Turkiye Barolar Birligi ve Barolar, darbeye ve
darbecilere karsi olma iradesini net bir kararlilikla ortaya koymuslardir.

Surecin basindan beri yaptigimiz bitlin uyarilara ragmen, son olarak 29 Ekim
2016 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yurirlige giren 675 ve 676 sayil
Kanun Hikminde Kararnamelerle; kuvvetler ayrihgi, yargi bagimsizhgi, adil
yargilanma hakki, adalete erisim hakki, masumiyet karinesi, basin ve ifade
Ozgurligl, Universitelerin 6zerkligi, savunma hakki basta olmak lzere hukuk
devletinin temel niteliklerine iliskin bazi mekanizmalar askiya alinmis, bu
cercevede hukuk guivenligi yok edilmistir.

Bu nedenle asagidaki hususlarin bir kez daha kamuoyunun bilgisine sunulmasi
zorunlu olmustur:



1.0laganustlu donemlerde KHK’lerle bazi haklar gecici olarak sinirlandirilabilir.
Ancak bu sinirlandirmalarin gecici oldugu unutulmamali ve hakkin 6ziine
dokunulmamaldir.

2.KHK’lerle savunma hakkina getirilen sinirlamalarin ¢arpan etkisiyle bitin bir
adalet ve hukuk sistemini ¢cokertebilecegi unutulmamalidir.

3.Getirilen sinirlamalar demokratik bir toplum igin “gerekli ve o&lgulu”
olmalidir. Oysa vyapilan dizenlemelerin bu standartlari saglamadigi
goriulmektedir.

4.KHK’lerle getirilen ve zaten Olglusiz olan bu dizenlemelerin
kanunlastirilarak basta CMK olmak lGzere olagan dénem kanunlarina sirayet
ettirilmesi, “olagantisti halin” olagan zamanda dahi hi¢ bitmemesi anlamina
gelecektir.

5.56z konusu KHK’lerle savunma hakkini 6lclisiiz bicimde kisitlayarak ve
meslek sirrini yok sayarak, sanik aleyhine hukuka aykiri bir takim delillerin
elde edilmesine imkan taninmaktadir. Oysa bu delillerin yapilacak
yargilamalarda kullanilmasi AIHM ictihatlarina acik¢a aykirilik tasimaktadir.
Ayrica mahkeme kararina dayanmayan ve istihbarat amagl dinlemeler,
yapilacak yargilamalarda delil olarak kullanilamaz.

6.0laganistl hallerde yakalama, gozaltina alma ve tutuklama igin bu koruma
tedbirleri icin 6ngorulen siphe standartlarina uyulmasi ve bu sipheyi
destekleyen somut delillerin var olmasi gerekir.

7.AIHS’ne, Anayasaya ve i¢c hukuktaki genel diizenlemelere aykiri ve yargisal

denetime kapali olarak mulkiyet haklari sinirlandirilamaz, kimsenin isine son

verilemez. Vatandaslarin hak kaybina ugramamasi igin miulkiyet hakki

ihlalleri ve kamu gorevinden ¢ikarma gibi islemlerin yargl denetimine tabi

oldugu unutulmamali ve etkili i¢ hukuk yollari sirasiyla tliketilmelidir.

Turkiye’nin, uluslararasi  hukukun emredici kurallarindan dogan

yukamlultkleri ile Anayasamizin 90. maddesi cercevesinde temel hak ve

ozgurluklere iliskin uluslararasi antlasmalardan dogan yukamliliklerinin,

OHAL ile ilgili olmayan hususlarinin da yerine getiriimeye devam edilmesi

hassasiyetle gozetilmelidir.

9.0laganisti hallerde dahi KHK’lerin yargisal denetimini yapma gorevi
Anayasa Mahkemesine aittir. Mahkeme yapilan diizenlemelerin olagantsti
halin gerekleriyle bagdasip bagdasmadigini her durumda denetlemek



durumundadir. Aksi davranis, Mahkemenin varlik sebebini inkar etmesi
anlamina gelir.

Ozetle;

eAvukatin  sipheli ile gorismesi zorlastirilarak, sinirlandirilarak,
denetlenerek, gorismeleri kayda alinip, tuttugu notlara dahi el koyularak;

e Avukat muvekkil gérismesinin gizligi ve meslek sirri ihlal edilerek,

eSilahlarin esitligi ilkesi yok sayilarak,

eCelisme yontemi yerine dosya tzerinden tutukluluk incelemesi getirilerek,

eUzun sureli kisitlama kararlariyla midafiiden sorusturma dosyasi
saklanarak,

Suclu sugsuzdan, hakli haksizdan ayirt edilemez.

Avukat ile muvekkilini ayni statliye koyan, avukathk meslegini icra edilemez
hale getiren; savunma hakkini, adil yargilanma hakkini, adalete erisim hakkini,
silahlarin esitligi ilkesini, masumiyet karinesini, avukatin sir saklama
yakdmlultgini agir bir bicimde ihlal eden bu diizenlemeler bir hukuk
devletinde asla kabul edilemez.

Fiilen yapilamaz hale getirilen avukatlk, dolayisiyla savunma hakki Gzerindeki
baskilarin ve evrensel hukuk ilkelerine aykiri olarak KHK’lerle getirilen tim
sinirlamalarin derhal kaldirilmasinin gerekliligini bir kez daha vurguluyoruz.

Kamuoyuna saygiyla sunulur.

Tirkiye Barolar Birligi



