Tiirkiye Barolar Birligi Baskanlig:

Ankara, 14.03.2016

---------------------------------------

DUYURU NO:2016/13

05 Ocak 2015 tarihli dilekceyle 27.12.2014 tarihinde gergeklestirilen “Avukatlar icin
Idari Yarg: Hakim Adaylig1 Yazili Yarisma Smavi” ve 28.12.2014 tarihinde gergeklestirilen
“Avukatlar igin Adli Yargi Hakim Adaylii Yazili Yarisma Sinavi” sorularinin, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve Anayasa Mahkemesi’nin E.2013/114, K.2014/22 sayili
04.12.2014 tarihli yirlitmenin durdurulmasmna iligkin karan da g6z Oniine alinarak,
Birligimize verilmesi talebinin reddine dair Ol¢me Se¢me ve Yerlestirme Merkezi
Bagkanligi’'min 07.01.2015 tarih 305 sayili islemi ile T.C. Bagbakanlhik Bilgi Edinme ve
Degerlendirme Kurulu'nun 19.02.2015 tarih K.2015/387K. itirazin reddine dair kararmnin
iptali istemiyle Ankara 6. Idare Mahkemesi’nin E.2015/674 sayili dosyasinda agtigimiz dava
kabul edilmistir.

Simava girenlerin kendi sinav kitapgig1 ve cevap anahtarina ulagilabilmesinin Anayasa
ve uluslararast mevzuat ile taninan hak arama hiirriyetinin saglanmasinda tek basina etkili bir
yol olmadig1 belirtilen 09.12.2015 giinlii K: 2015/1941 sayili mahkeme kararnda “sonuc
olarak, katilimeilarin mesleki agidan bagli bulundugu Tiirkiye Barolar Birligi’nin, avukatlik
meslegini icra edenlere yonelik olarak hazirlanan, tiyelerinin girmis olduklari sinavlarda
vaptiklar/yapamadiklart sorulara iligkin olarak yanlislarini/dogrularimi, eksiklerini bilmek
istemesinin en dogal hakk: oldugu, ayrica yanhis oldugu diisiiniilen sorular konunun
uzmanlarina incelettirilerek sonucuna gore dava agma yoluna bagvurabilecegi, davali
idarelerinde seffaflik ve agiklik ilkesi geregince bu sorulart ve cevaplarmi tamamiyla
agiklamakla ytikimlii oldugu hususunda kugku bulunmadigi...” degerlendirmesiyle dava
konusu islemlerin iptaline karar verilmistir.

Bilgilerinize sunarim.

Saygilarimla.
M g _—

Avukat Metin FEYZIOGLU
Tiirkiye Barolar Birligi
Baskam

Eki 5
09.12.2015 taril 2015/674 say1 ve Olgme Se¢me ve Yerlestirme Merkezi Baskanligh Ile Tgili
Davaya Gelen Iptal Karart konulu yaz
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DAVACI : TURKIYE BAROLAR BIRLIGI BASKANLIGI
Oguzlar Mah. Baris Mango Cad. Av. Ozdemir Ozok Sok.
No:8 Balgat/Cankaya/ANKARA

VEKILI _ : AV. SERAY SENFER Ayni Adreste

DAVALILAR : 1- OLCME SEGME VE YERLESTIRME MERKEZI BASKANLIGI
06538 Merkez/ANKARA

VEKILI : AV. BAHAR DOGANCAY Ayni Adreste
2- BASBAKANLIK Markez/ANKARA

VEKILI : SAMI ARSLAN ASKIN Huk. Hizm. Bagk. Ayni Adreste

DAVANIN OZETI i Davaci tarafindan, 05.01.2015 tarihli dilekgeyls 27.12.2014 tarihinde

gerceklestirilen "Avukatiar Igin Idari Yargi Hakim Adayhigl Yazili Yangma Smnavi" ve 28,12.2014
tarthinde gergeklestiriten "Avukatlar Igin Adli Yargr Hakim Adayhg Yazili Yarisma Sinavi” sorularinin,
4982 sayih kanun ve Anayasa Mahkemesinin E:2013/114, K:2014/22 sayili 04.12.2014 tarihli
yurttmenin durduruimasina iligkin karar da gz 6niine alinarak, taraflarina verilmesi talebinin reddine
dair 07.01.2015 tarih ve 305 sayili Olgme Segme ve Yerlestirme Merkezi Bagkanligi iglemi ile ayni
igleme itiraz mahiyetindeki  15.01.2015 tarihli bagvurusunun reddine iliskin, Bilgi Edinme
Degerlendirme  Kurulunun 19.02.2015 tarih ve K:2015/387 sayili kararimin tebligi niteligindeki
24.02.2015 tarih ve 123 sayili Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruiu Kararinin iptali istenilmektedir,

OLCME SECME VE YERLESTIRME MERKEZI BASKANLIGI SAVUNMASININ OZETi : Davanin
yasal stirede agiimadig, davacinin talep ettigi sinav soru ve cevaplarinin 6114 sayili Kanunun 9,

maddesi uyarinca sadece Yonetim Kurulu kararyla agiklanabilecegi, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 10. maddesinde erisim hakkinin diizenlendigi, Anayasa Mahkemesi kararinin sinav soru
ve cevaplarinin dogrudan adaylara verilmesini sadlamayacagi, davacinin erigim hakkini kullanmak
suretiyle sinav soru kitapgigr ve cevap kagidini incelemesine bir engel bulunmadigi bu nedenle
davaya konu iglemde hukuka aykirilik bulunmadig ileri sirllerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir,

BASBAKANLIK SAVUNMASININ OZETI : Davaci tarafin yaptigi itiraz basvurusunun 4982 sayili
yasanin 13. Maddes! uyarinca deferlendirildigi, ayni yasanin 10. Maddesinin bilgi edinme
miiessesesinin kapsamini ¢izdigi, Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun Uygulanmasina lliskin Esaslar ve
Usuller Hakkinda Yénetmeligin 22, Maddesinin bilgiye erisim yontemlerini agikladig, bu yolla hig
kimseye magduriyet yasatmadan belli sartlar altinda erigimin saglandigi, davaya konu iglemde hukuka
aykirilik bulinmadig ileri strilerek davanin reddi gerektigi savunuimaktadir.

TURK MILLETI ADINA

; Karar veren Ankara 6. ldare Mahkemesi'nce davall idarenin davanin stiresinde agilmadig
konustindaki itirazi yerinde goriiimediginden igin esasina gegildi, geredi gorlistldu:

Dava, davact tarafindan, 05.01.2015 tarihli dilekgeyle 27.12.2014 tarihinde gergeklestirilen

"Avukatlar Igin Idari Yargr Hakim Adayhgi Yazili Yarisma Sinavi" ve 28.12.2014 tarihinde
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gergeklestirilen "Avukatlar igin Adli Yargi Hakim Adayligi Yazili Yarisma Sinavi" sorularinin, 4982
sayill kanun ve Anayasa Mahkemesinin E:2013/114, K:2014/22 sayili 04.12.2014 tarihli yOritmenin
durduruimasina iliskin karari da gdz @nlne alinarak, taraflarina veriimesi talebinin reddine dair
07.01.2015 tarih ve 305 sayill OQlgme Secme ve Yerlestirme Merkezi Baskanligl iglemi ile ayni isleme
itiraz mahiyetindeki 15.01.20156 tarinli bagvurusunun reddine iliskin, Bilgl Edinme Degerlendirme
Kurulunun 19.02.2015 tarih ve K:2015/387 sayili kararinin teoligi niteligindeki 24.02.2015 tarih ve 123
saytl Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruiu Kararinin iptali istemiyle agiimistir.

4982 sayll Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1. maddesinde "Bu Kanunun amaci; demokratik
ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agikhkilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme
hakkin; kullanmalarina iliskin esas ve usulleri dizenlemektir.” denilmig, 2. maddesinde ise; "Bu
Kanun; kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin faaliyetlerinde
uygulanir. 01.11.1984 tarihli ve 3071 sayili Dilekge Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun hik{mleri
saklidir hikmiyle Kanunun kapsami belirlenmis; anilan maddeye 6495 sayilh Kanunun 33.
maddesiyle eklenen dclincli fikrada da; "Olgme, Seg¢me ve Yerlestirme Merkezi Bagkanh@
tarafindan uygulanan sinavlara ait soru ve cevaplar bu Kanun kapsami disindadir,” hikmune
yer veriimistir.

Yine bu Kanunun bilgi veya belgeye erisimle ilgili 10. maddesinde; "Kurum ve Kurulusiar,
bagvuru sahibine istenen belgenin onayll bir kopyasim verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geredi
kopyasinin verilmesinin mimkin olmadigl veya kopya gikariimasinin aslina zarar verecedgi hallerde,
kurum ve kuruluslar ilgilinin; a) Yazil veya basili belgeler icin, stz konusu belgenin aslint incelemesi
ve not alabilmesini, b) Ses kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari dinleyebilmesini, ¢) Gérlntd
kaydi sekiindeki bilgi veya belgelerde bunlar izleyebilmesini, saglarlar, Bilgi veya belgenin yukanda
belirlilenlerden farkl bir sekilde elde edilmesi mimkin ise, belgeye zarar vermemek koguluyla bu
olanak saglanir. Bagvurunun yapiidigi kurum ve kurulug, erisimine olanak sadladign bilgi veya belgeler
icin ' basvuru sahibinden erigimin gerektirdigi maliyet tutart kadar bir Gereti biitgeye gelir kaydediimek
izere tahsil edebilir." dizenlemesi yer almaktadir.

6114 sayih Olgme, Secme ve Yerleglirme Merkezi Bagkanhgimin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanunun sinav giivenligini dizenleyen 9. maddesinin birinci fikrasinda; "Sinav sorulari ile
bunlan hazirlamakla goreviendirilmis olan  kigilerin  kimlikleri gizli tutulur. Bagkanhk, gizliligin
sagjlanmasi igin gerekli biitiin tedbirleri alir ve ilgili tim kurumlarla igbirligi yapar. Soru havuzundaki
sorular hicbir kosul altinda kismen ya da tamamen Uglncl sgahislara verimez. Adli ve Idari
sorugturma ve kovusturmalarda soru havuzuna erigim igin Bakanlar Kurulunun izni gereklidir." hikmi
ve iKinci fikrasinda: “Sorular ve cevaplar, yapilan sinav sona erdikten sonra Yonetim Kurulu
kararina istinaden agiklanabilir.” hiikmi yer almistir. |kinci fikranin ikinci climlesinde yer alan
"09.10.2003 tarihli ve 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu hiikiimleri sakhdir.” diizenfemesi
ise 6495 sayili Kanunun 53. maddesinin (¢) bendi uyarinca ylrirkten kaldinimistr.

Anayasa Mahkemesi nezdinde 12.07.2013 tarihli ve 6495 sayili Bazi Kanun ve Kanun
Hikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapiimasina Dair Kanunun bazi hikiimlerinin Anayasa'ya
aykiriig iddiasiyla agilan iptal davasinda, Anayasa Mahkemesi 04.12.2014 tarihli ve E:2013/114,
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K:2014/22 sayili yuririgu durdurma karariyla 6495 sayili Kanunun 33. maddesiyle 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun 2. maddesine eklenen fikramin yirlriigint durdurmus ve bu karar
06.12.2014 tarihli ve 29197 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, Tilrkiye Barolar Birligi tarafindan, 05.01.2015 tarihli
dilekgeyle 27.12.2014 tarihinde gerceklestirilen "Avukatlar igin Idari Yargl Hakim Adayligl Yazil
Yarigma Sinavi” ve 28.12:2014 tarihinde gergeklestirilen "Avukatiar lgin Adli Yargi Hakim Adayliji
Yazill Yansma Sinavi" sotularinin, 4982 sayih kanun ve Anayasa Mahkemesinin E:2013/114,
. K:2014/22 sayili 04.12.2014 tarihli ytriitmenin durdurulmasina iligkin kararn da géz énlne alinarak,
taraflarina verilmesi talebinin reddine dair 07.01.2015 tarih ve 305 sayili Olgme Segme ve Yerlegtirme
Merkezi Baskanlig) isiemi ile ayni isleme itiraz mahiyetindeki 15.01.2015 tarihli bagvurusunun reddine
iliskiri, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 19.02.2015 tarih ve K:2016/387 sayih kararinin tebligi
niteligindeki 24.02.2015 tarih ve 123 sayili Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararimin iptalt istemi
ile bakiimakta olan davanin agidigl, davall savunmalarinda yukarida sézl edilen Anayasa

Mahkemesi kararindan sinav sorularinin yayilanmasi gerektigi anlami gikanlamayaca@i, mevzuatia
yer alan aynntil diizenlemelerle, adaylarin soru ve dogru cevaplara erigiminin mimkiin oldugu,
sorularin yayinlanmasina iligkin idareye, yasayla taninan takdir yetkisini kaldiracak sekilde karar
verilemeyecedinin savunuldugu anlagiimaktadir.

Anayasanin Yargl yolu baslikli 125. maddesinde ise, idarenin her tarll eylem ve islemlerine

- karsi yargl yolunun agik oldugu belittiimigti. Evrensel bir hak olan hak arama hrriyetinin

kullanilabilmesi, idari islem veya eylemle ilgili tim tespit ve kanitiarin bilinmesi, buna bagdli olarak kars
argiimanlar gelistirilerek aksi yonde tespit ve kanitlarin sunulmasiyla miimkdnddr,

Bu baglamda, davall idare tarafindan yapilan sinavlarda sorulan sorularin ve cevaplarinin
bilinmedigi ve tartigiimadigr ortamda da ne idarece hatall sorunun iptaline karar verilebilecek ne de
katihimeilar haklanini arayabilecektir. Bir bagka ifacdeyle, sinavda sorulan sorular ve idarece kabul
edilen cevaplara iliskin olarak kamuoyuna bilgi verilmemesi halinde, sorular ve (resmi) cevaplan
hakkinda herhangi bir bilgisi olmayan bir katilimcinin sinav sonucuna itiraz hakkinin fillen ortadan

kalkacagii ya da zorlasacagi, bunun da hak arama 6zglrliglnin sinirlanmasi anlamina gelecedi
agiktir.

Sonug olarak, katiimciarin mesleki agidan bagl bulundugu Tirkiye Barolar Birliginin,
avukatik meslegini icra edenlere yonelik olarak hazirlanan, Gyelerinin girmis olduklar sinavlarda
yaptiklari/yapamadiklari soruiara iligkin olarak yanliglarin/dogrularini, eksiklerini bilmek istemesinin
en dogal haki oldugu, ayrica yanls oldugunu distinulen sorular konunun uzmanlarina incelettirerek
sonucuna gdre dava agma yoluna basvurabilecedi, davali idarelerin de seffaflik ve agiklik ilkesi
geregince bu sorular ve cevaplarnini tamamiyla agiklamakla yukimid oldugu hususunda kugku
bulunmadigl, bu yéniyle dava konusu, basvurunun reddine ve bu isleme yapiian itirazin kabul
edilmemesine lligkin islemlerde hukuka uyarlik bulunmadig) anlasiimigtir,

Ote yandan, Mahkemece Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 10. maddesi uyarinca, davacinin
sinav kilapgigl, cevap anahtarn ve cevap kagidina erisiminin 6niinde herhangi bir hukuki engel
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bulunmadigy, bu yolu kullanmak suretiyle sinava girenlerin kendi sinav kitapgigi ve cevap anahlarina
ulasabilecegi belirtilmis ise ‘de; yukarida ifade edildigi Uzere, yanlig oldugunu disiinilen sorularin
incelenebilmesi, bunlarla iigili gerekii arastirmanin yapilabilmesi, konunun uzmanlarina incelettirerek
sonucuna goére dava agma yoluna bagvurulabilmesi icin, sinav kitapgidy, cevap anahtarn ve cevap
kagidina erisiminin saglanmasinin, Anayasa ve uluslararasi mevzuat ile tannan hak arama
hiirrivetinin saglanmasinda tekbasgina etkili bir yol olmadigi da kuskusuzdur,

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin IPTALINE, asagida dékimi yapilan 122,50 TL
yargilama gideri ile Avukathik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca takdir olunan 750,00 TL vekalet ticretinin
davall idarelerden alinarak davaciya verilmesine, artan posta Ucretinin 6100 sayili yasanin 333,
maddesi uyarinca kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen 30 giin
icerisinde Danistay'a temyiz yolu acik olmak lizere 09/12/2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan + Uye- Uye
SEMA AKIN UNVER TANSOYLU GULER KODAL
27041 165817 107171

YARGILAMA GIDERLERI

Basgvurma Harci 27,70 TL
Karar Harc| : 27,70 TL
Vekalet Harci : 410 TL
Posta Gideri i 63,00 TL
TOPLAM : 122,60 TL
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